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Ao Presidente da Comisséo de Fiscalizagdo e Disciplina do SNESup

1. A MENSAGEM RECEBIDA DA CFD

Recebi em 28 de junho de 2019 por correio eletronico uma mensagem

do seguinte teor:

“Caro associado Paulo Cruchinho

A CFD, apos ser informada que néo foi dado cumprimento & deliberagéo
da Assembleia Geral de 20 de margo de 2017, decidiu iniciar diligéncias que
permitam cumprir essa deliberagdo. Para o efeito, fixou o prazo de 31 de julho
de 2019 para receber por escrito os depoimentos de Paulo Cruchinho e do
Presidente da Diregdo do Sindicato (Gongalo Leite Velho).

Os melhores cumprimentos

Pela CFD

Paulo Peixoto”

2. A DELIBERAGAO DA ASSEMBLEIA GERAL DE 20 DE MARCO DE
2017

Da deliberagédo consignada em ata da Assembleia Geral de 20 de
margo de 2017, consta ter sido aprovada a proposta que em 9 de novembro de
2015 havia sido submetida por mim e pela colega Teresa Sousa de Almeida,
Socia n® 3 do Sindicato, & Assembleia Geral do SNESup marcada para 27 de
janeiro de 2016 e que s6 veio a ser objeto de votagdo em nova Assembleia Geral
convocada para o efeito em 20 de Margo de 2017.



“Propomos que a Comissdo de Fiscalizagdo e Disciplina ouga por escrito
o Presidente da Diregdo e o requerente da reinscrigdo, analise a questdo do
ponto de vista dos Estatutos do SNESup e, ndo estando a reinscrigdo
consumada, faga agendar para nova Assembleia Geral a discussdo de um

relatério e de uma proposta que elaborara.”

Da parte conclusiva, Unica transcrita pela Mesa, decorre que

. a Assembleia Geral do SNESup determinou que o pedido de reinscrigao
do requerente lhe fosse submetido, acompanhado por um relatério e por
uma proposta que a Comissdo de Fiscalizagao e Disciplina elaborara,
fazendo-os agendar para nova Assembleia Geral;

. esta submissdo ndo impede naturalmente que, de harmonia com o
Regulamento de Funcionamento da Assembleia Geral, outros associados
possam apresentar propostas sobre o mesmo assunto;

- a0 relatério e a proposta a elaborar pela Comisséo de Fiscalizagéo e
Disciplina exige-se que “analise a quest&o do ponto de vista dos Estatutos
do SNESup” elaborados apos audigdo por escrito do Presidente da

Diregéo e do requerente da reinscrigao.

Importara salientar que a Comisséo de Fiscalizagao e Disciplina sé tera
de fazer agendar a discussdo do seu relatorio e proposta para nova Assembleia
Geral “ndo estando a reinscricdo consumada” ou seja, caso a Diregéo do,
SNESup entretanto tenha deferido o pedido de reinscrigao formulado em 21 de
outubro de 2015, a deliberacdo da Assembleia Geral de 20 de Margo de 2017
tera ja produzido os efeitos pretendidos.

Permito-me juntar aqui como Anexo 1 a proposta, minha e da colega
Teresa de Sousa Almeida, que foi submetida a votagdo, uma vez que dela
consta, entre muitos outros elementos, um que a Mesa da Assembleia Geral nao

quis fazer consignar em Ata: a identificagdo do requerente da reinscri¢ao.
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. DESENVOLVIMENTOS REGISTADOS ENTRE A APRESENTACAO DA
PROPOSTA EM 9 DE NOVEMBRO DE 2015 E A DELIBERAGAO DA
ASSEMBLEIA GERAL EM 20 DE MARGO DE 2017.

. O colega Doutor Nuno Eduardo da Silva Ivo Gongalves, pediu a
reinscri¢do no Sindicato em 21 de outubro de 2015, ao abrigo do disposto
na alinea ¢) do n° 1 do Artigo 5° dos Estatutos, indicando a sua condigao
de aposentado, que comprovou, e o exercicio de fungdes docentes no
ensino superior (entre setembro de 1976 e julho de 2010), que ja era do
conhecimento do Sindicato.

. Em 9 de novembro de 2015, quando a proposta finalmente votada em
Assembleia Geral foi apresentada, percebia-se que o Presidente da Mesa
da Assembleia Geral, entdo José Salgado Rodrigues, estava a criar
obstaculos a normal tramitagéo de propostas de revisao de Estatutos e de
revisdo do Regulamento Eleitoral de que o referido colega era subscritor
e mandatario porque ele “ainda ndo era soécio”, muito embora, tratando-
se de um direito potestativo, a inscrigdo viesse a retroagir a data em que
foi solicitada, como invariavelmente sucede no SNESup, e pelo menos até
a data em que fui membro da Diregéo, consta do formulario que comunica
aos associados o seu pedido de inscrigao.

. A recusa do referido colega Presidente da Mesa da Assembleia Geral de
discutir a preparagdo da Assembleia Geral de 27 de janeiro de 2016 na
reunido de mandatarios e proponentes por videoconferéncia marcada
para 10 de novembro de 2015, na qual os proponentes Antonio Simoes e
Nuno Ivo Gongalves participavam a partir da sede de Lisboa, insere-se
nessa criagao de ohstaculos, sendo de lamentar que nunca me tenha sido
disponibilizada a ata cuja elaboragdo nessa altura solicitei e donde
deveria constar que o Presidente da Mesa da Assembleia Geral, José
Salgado Rodrigues, também membro da Diregdo, afirmou que se o
pedido de reinscrigdo tivesse sido apresentado antes de comegarem a ser
levantadas dificuldades relativas ao “quorum” do Conselho Nacional ndo
teria havido problema em que fosse deferido.

. Por me ter sido pedido um “depoimento” ndo posso deixar de mencionar

que enquanto decorria a reunido por videoconferéncia, em que participava
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a partir do meu local de trabalho, José Salgado Rodrigues, me telefonou
particularmente, tentanto convencer-me a retirar a proposta relativa a
reinscrigdo do colega Nuno Ivo Gongalves, que nem sequer era apenas
minha.

. S6 em 7 de dezembro de 2015, encontrava-se a proposta a Assembleia
Geral (ja discutida em Conselho Nacional na reunido deste realizada a 4
de dezembro, na qual participei), pendente de votagdo, entendeu a
Diregdo através do Vice-Presidente Raul Jorge enviar ao colega que
solicitara a reinscrigdo uma recusa, que junto como Anexo 2, recusa essa
recebida a 14, e que mereceu da minha parte, logo no dia 15, um recurso
para essa Comissdo, por a matéria se encontrar ja submetida a
Assembleia Geral do SNESup, 6rgdo maximo do Sindicato.

. Essa Comissdo veio a decidir anular a decisdo da Diregdo, embora por
fundamento diverso, ou seja pela falta de fundamentagdo da deciséo,
alias ininteligivel, uma vez que instado pela Comissao de Fiscalizagéo e
Disciplina a entregar o parecer juridico em que alegadamente a decisao
se basearia, o Presidente da Diregdo, Antonio Vicente, se recusou a fazé-
lo, e, manteve a decisdo de anulagéo, apesar de pasterior reclamagéo do
mesmo dirigente.

. Tudo o que se afirma consta dos arquivos dessa Comisséo de
Fiscalizagdo e Disciplina, estando por exemplo referenciado nas Atas n°
12 e n° 13, que junto respetivamente como Anexos n° 3 e n° 4, relativas
as reunides de 15 de janeiro e de 16 de abril de 2016, nas quais se da
também noticia de uma participagéo disciplinar dirigida contra mim pelo
entdo presidente da Direcdo Antonio Vicente, que a Comissdo decidiu
arquivar e do teor da qual nunca me foi dado conhecimento.

. Independentemente do desenrolar deste processo de decisdo da
Comissdo de Fiscalizagdo e Disciplina, a minha iniciativa de 15 de
dezembro de 2015, em que reafirmava a primazia da Assembleia Geral e
de que o presidente da Diregdo tomou conhecimento sem que a missiva
lhe fosse dirigida (cfr. Ata n® 12), podera ter também contribuido para
suscitar o envio por parte do Presidente da Mesa da Assembleia Geral,
também membro da Diregdo, José Salgado Rodrigues, em 18 de
dezembro, de uma comunicagao em que excluia a minha proposta (e da



colega Teresa Sousa de Almeida) da votagdo a realizar na Assembleia
Geral de 27 de janeiro de 2016.

9. Sabem alguns dirigentes do Sindicato que esta deciso foi censurada e
revertida no processo n° 461/16.6T8LSB.L1 tanto por sentenga em
primeira instdncia como por Acérddo da Relagdo de Lisboa, tendo o ultimo
considerado que a Diregdo do Sindicato agiu de ma fé, mas entende-se
necessario pedir a Comissdo de Fiscalizagdo e Disciplina que tome
conhecimento das decisdes judiciais em causa, que aqui se juntam
respetivamente como Anexos n° 5 e n° 6-

10. Sera de notar em especial que, possivelmente por a comunicagéo de José
Salgado Rodrigues agitar (ja entdo!) o espectro de uma possivel
intervengdo do Ministério Publico contra o Sindicato, caso o requerente
da reinscrigdo fosse admitido, a Procuradora — Geral Adjunta junto da
Relagao entendeu emitir o Parecer n® 2916/16, que junto como Anexo n°
7, em que esclarece:

“Acresce que a al.c. do n° 1 do art® 5° dos Estatutos em aprego
ndo exige, contrariamente a interpretagdo que dela faz o
recorrente, que os candidatos sejam aposenfados pela
actividade que exerceram no ensino superior sendo suficiente
que tenham exercido actividade profissional ligada ao ensino

superior, como se Vverifica no caso vertente”.

4. A SITUAGAO DO REQUERENTE DA REINSCRICAO PERANTE O
SINDICATO

O requerente da reinscricdo ndo se encontra perante uma situagio de
indeferimento do pedido de reinscrigdo que formulou em 21 de outubro de 2015.
O indeferimento que se esbogou era absolutamente ininteligivel mormente
porque invocava para o indeferimento o0 mesmo artigo dos Estatutos — 5° que era
invocado para o pedido de inscrigdo. Tal indeferimento foi anulado, e bem, por
essa Comissdo de Fiscalizagdo e Disciplina. O requerente continua, desde ha
quase quatro anos, a aguardar decisdo e a ser prejudicado pela ndo-reinscri¢do.



A primazia da Assembleia Geral teve de ser restabelecida por decisdo
judicial, mas o funcionamento democratico do Sindicato nao foi restabelecido,
uma vez que as suas deliberagdes de 20 de margo de 2017 n&o foram

executadas.

Com a devida vénia, parece-me improprio afirmar que "A CFD, apds ser
informada que néo foi dado cumprimento & deliberagdo da Assembleia Geral de
20 de margo de 2017”. Qualquer associado sabe que a deliberagdo da
Assembleia Geral de 20 de margo de 2017 nao foi cumprida, uma vez que néo
recebeu o relatério e a proposta que a CFD deveria elaborar e cuja discussao
deveria fazer agendar para Assembleia Geral. A CFD n&o precisaria de ser
informada (por quem?), ela propria & que deveria sim informar que ainda néo

deu cumprimento a delibera¢ao.

5. A ANALISE DA QUESTAO DA REINSCRIGAO A LUZ DOS
ESTATUTOS DO SINDICATO

A luz dos Estatutos do Sindicato, como ja o assinalou de resto o Parecer
da Senhora Procuradora Geral Adjunto anteriormente transcrito, o requerente
encontra-se na situagdo prevista na alinea c) do n° 1 do Artigo 5°, e deve ser

admitido.

E ndo se diga que os Estatutos sao ilegais ou desconformes com o Cadigo
do Trabalho pois esse Artigo passou pelo crivo da DGERT e néo suscitou
qualguer censura.

Portanto, a Comissdo de Fiscalizagdo a Disciplina deve, a meu ver,
recomendar a Diregdo que defira o pedido de reinscricdo apresentado, e, caso
tal deferimento ndo se concretize, pedir o agendamento de uma Assembleia

Geral e apresentar-lhe proposta nesse mesmo sentido.
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6. DILIGENCIAS ADICIONAIS SUGERIDAS

Agradeco a essa Comissdo de Fiscalizagdo e Disciplina o interesse em
pedir um depoimento meu, mas saliento que deve ser feito idéntico convite a
colega co-proponente da proposta submetida a Assembleia Geral, Teresa Sousa
de Almeida.

E, por se tratar de diligéncia obrigatéria prevista na deliberagdo aprovada
na Assembleia Geral de 20 de margo de 2017, ouvir, por escrito, o requerente
da reinscrigdo, o colega Doutor Nuno Eduardo da Silva Ivo Gongalves,
facultando-lhe, em elementar exercicio do contraditorio, como a proposta prevé,
o texto da resposta do Presidente da Direcg&o.

Saudagbes academicas e sindicais

?{%\)\\) me\m WO

Paulo Jorge Marcos Cruchinho

Com conhecimento:
- aco-proponente, Colega Professora Doutora Teresa Sousa de Almeida,
Sacia n° 3 do Sindicato
- ao requerente da reinscrigdo, Colega Doutor Nuno Eduardo da Silva lvo

Gongalves, anteriormente Sécio n° 32 do Sindicato






Tomar, 31 de julho de 2019

Exmo. Sr.

Presidente do Conselho de Fiscalizagéo e Disciplina do SNESup

Caro colega,

Em cumprimento com a deliberacéo da Assembleia Geral de 20 de margo de
2017 e em resposta ao pedido de depoimento efetuado pela Comisséo de Fiscalizacdo
e Disciplina do Sindicato Nacional do Ensino Superior - Associacdo Sindical de
Docentes e Investigadores (SNESup), venho por este meio expor os motivos
fundamentados’ que determinam a impossibilidade de inscricdo de Nuno Eduardo da

Silva Ivo Gongalves como associado do SNESup.

Comecgo pela questédo da conformidade com a legislagédo em vigor.

Convém recordar que de acordo com o artigo 440° e seguintes do Cédigo do
Trabalho (CT), a organizacéo e funcionamento das organizagdes sindicais é regulada,
pelo disposto no CT e pelo regime geral do direito de associagéo, na medida em que
este ndo seja contrario ao disposto no CT ou a natureza especifica da respetiva

autonomia das associagdes sindicais.

Atendendo a hierarquia das normas é fundamental compreender em primeiro
lugar as normas do CT, constantes de Lei, que regulam a atividade das associacées

sindicais.

Assim, a inscricdo de associados é regulada pelo art.°. 444°, n° 1 e 2 do CT, o

qual determina o seguinte (meu sublinhado):

! Esta exposigéo foi elaborada com o auxilio do Apoio Juridico do SNESup e conta com
a analise dos estatutos do SNESup e da legislagdo em vigor.



Art. 444.°
Liberdade de inscricdo
1 - No exercicio da liberdade sindical, o trabalhador tem o direito de, sem discriminagéo,

se inscrever em sindicato que_na érea da sua actividade, represente a categoria

respectiva.
2 - Pode manter a qualidade de associado o trabalhador que deixe de exercer a sua

actividade, mas ndo passe a exercer outra ndo representada pelo mesmo sindicato ou

néo perca a condicdo de trabalhador subordinado.

Note-se os trés sublinhados:

1. “Otrabalhador”’, ou seja, aquele pelo qual uma pessoa singular se obriga,
mediante retribuicio, a prestar a sua atividade a outra ou outras pessoas,
no ambito de organizag&o e sob a autoridade destas;

2. *“nasua area de actividade”, o que determina ndo s a relagéo de trabalho
subordinado expressa no nimero anterior, como a relagdo a um setor de
atividade em concreto;

3. que “ndo passe a exercer outra ndo representada pelo mesmo sindicato
ou ndo perca a condigéo de trabalhador subordinado”, o que reforga o elo
entre os dois pontos anteriores e impede a inscricdo daqueles a quem
era dado o direito de permanecerem como associados quando inativos,
mas que o perdem logo que exergam outra atividade n&o representada
pelo mesmo sindicato, ou que deixem de ser trabalhadores
subordinados.

Face ao texto legal e a imposic&o expressa pelo art. 441°, n° 1 do CT, ndo pode
sendo ser considerado o citado art. 444° do CT como uma norma imperativa, a qual
devera ser respeitada pelos estatutos das associagdes sindicais e pelos seus processos

de admissao, incluindo de readmissao.

Reforgo que esta norma identifica que apenas podem manter a qualidade de
associados os trabalhadores que, deixando de exercer a atividade profissional nao
passem a exercer outra nio representada pelo mesmo sindicato ou ndo perca a
condicao de trabalhador subordinado.

Tendo em conta os argumentos referentes aos elementos légicos da
interpretacédo do art. 5° dos Estatutos que se referirdo a seguir, é€ ébvio que o art. 444°,

n° 1 do CT nao permite a admissdo de Nuno Eduardo da Silva Ivo Gongalves porquanto,



atendendo aos pressupostos, verifica-se que este, tendo deixado exercer outra
atividade nao representada pelo SNESup e ndo tendo mantido a qualidade de
trabalhador subordinado de qualquer entidade do ensino superior ndo pode adquirir a

qualidade de associado pois ndo preenche os requisitos de admissibilidade.

O artigo art. 444° do CT é imperativo e tem de ser respeitado.

Vejamos agora a questao estatutaria.

Afirma o Artigo 5.° dos estatutos do SNESup (meu sublinhado):

Artigo 5°
(Aquisicao da qualidade de associado)

1. Podem inscrever-se como socios do Sindicato todos os docentes e investigadores por ele
abrangidos que:

a) desempenhem funcdes remuneradas por parte de uma entidade patronal;
b) desempenhem funcdes remuneradas em cooperativas de ensino sem fins lucrativos;

c) tendo exercido actividades profissionais abrangidas pelo Sindicato se encontrem na
situacao de licenca, de baixa, de reforma ou de aposentacao.

2. A admissao, ou readmissao, depende da apresentacdo de prova bastante e, no caso de
readmissao, também de prévia liquidacao de eventuais dividas para com o Sindicato.

Antes de expor a razdo do meu sublinhado, comeco por salientar os
contrassensos de uma leitura abusiva da alinea c do n.° 1 do artigo 5.° dos Estatutos do
SNESup. Assim, por exemplo, poderia dar-se o caso de alguém que alguma vez,
independentemente do periodo de tempo ou forma, tivesse sido docente ou
investigador, mas que no exercicio de outras quaisquer funcdes profissionais noutro
setor nao representado pelo SNESup, estivesse de baixa ou licenca, e nesse momento
requeresse ser admitido como associado SNESup. Seria licito que essa pessoa fosse

admitida?

Note-se que a alinea c do n.° 1 do artigo 5.° ndo estabelece diferenca entre

licenca, baixa, reforma ou aposentacao.



Seria certamente estranho e claramente ilegal o SNESup aceitar esse associado
e procurar representar esse trabalhador de outra atividade profissional em situagéo de

baixa, ou licenca.

Podemos afirmar que gostariamos de representar todos aqueles que gostariam
de ser representados e fazer parte do SNESup, mas a realidade é que o fator de

representacéo esta claramente limitado, pela lei e pelo ambito definido nos estatutos.

Reforco o meu sublinhado sobre a expresséo “por ele abrangidos”. E que tal é
determinante sobre qualquer leitura que se possa realizar sobre a alinea ¢ don.°1do
artigo 5.°.

O objeto da atividade sindical & a proteg&o dos interesses socioprofissionais dos
trabalhadores por si abrangidos e representados (art. 440° n° 1 do CT) o que, no caso

do SNESup, esta definido como os trabalhadores “docentes e investigadores que

prestam servico em instituicées do ensino superior, publico ou ndo-publico” (n.° 2 do

artigo 1° dos Estatutos, meu sublinhado).

Reforco: “que prestam servigo”.

A leitura sistematica dos estatutos ndo pode ser feita sem ter em conta esta

determinagao concreta, de entender que o dmbito é o de docentes e investigadores que

prestam servico em instituicdes do ensino superior, publico ou nio-publico.

Tal & também o que determina o objetivo inscrito na alinea b do n.°1 do artigo 2.°
dos estatutos do SNESup, de “defender, em particular, os interesses socioprofissionais
dos docentes e investigadores do ensino superior independentemente da natureza do

seu vinculo, da sua categoria profissional e do seu regime de prestagéo de servigo”

Assim, uma leitura da lei e dos estatutos determina claramente que € associado
do SNESup aquele que cumpre com a sua natureza, com o seu ambito e com os seus
objetivos.

Tal significa, trabalhadores docentes e investigadores que prestam servico em
instituicdes do ensino superior, publico ou ndo-publico, ou, extraordinariamente, aqueles
que deixando de exercer a sua atividade ndo passem a exercer outra ndo representada
pelo mesmo sindicato.



Tendo em conta o @mbito deste sindicato e a lei, ndo € possivel admitir como
associado alguém que ndo presta servico com docente ou investigador nalguma
instituicdo ensino superior, independentemente da forma do seu vinculo, e que esteja
inativo na sequéncia do exercicio de outra atividade profissional.

O requerente Nuno Eduardo da Silva Ivo Gongalves exerceu outra atividade

posteriormente a sua desvinculagdo do SNESup, aposentando-se na sequéncia e
contexto dessa outra atividade.

Nao sendo essa uma atividade abrangida pelo objeto do SNESup, e sendo que
o requerente ndo se apresentou perante este sindicato como docente ou investigador
que preste servico em instituicbes do ensino superior, publico ou nao-publico,
independentemente da natureza do seu vinculo, categoria profissional, ou regime de
prestacdo de servigo, ndo pode nem deve o SNESup admitir o requerente Nuno Eduardo
da Silva lvo Gongalves como seu associado, sob pena de violar a lei e o proprio ambito

desta associac¢io sindical.

A lei é igual para todos. E para cumprir.

Saudagdes Académicas e Sindicais,

Goncalo Cardoso Leite Velho






De: Direcgao <snesup@snesup.pt>

Enviada: 5 de setembro de 2019 11:53

Para: 'teresa.almeida@fcsh.unl.pt' <teresa.almeida@fcsh.unl.pt>
Assunto: Deliberagdo da AG de 20 margo 2017

Cara colega Teresa Sousa de Almeida

A CFD, apds ser informada que ndo foi dado cumprimento a delibera¢io da Assembleia Geral
de 20 de margo de 2017, decidiu iniciar diligéncias que permitam cumprir essa deliberac3o.
Para o efeito, solicito que até 15 de outubro de 2019 nos remeta por escrito o seu
depoimento. Fizemos, de acordo com a deliberacdo, idéntico pedido ao associado Paulo
Cruchinho e ao Presidente da Dire¢do do Sindicato (Gongalo Leite Velho). Entendendo o
associado Paulo Cruchinho que a colega deve ser ouvida como co-proponente da proposta
submetida a Assembleia-Geral, damos sequéncia a essa solicitacdo.

Os melhores cumprimentos

Pela CFD

Paulo Peixoto

LISBOA Av.§ de Outubro, 104, 4°1050-060 Lishos

Sindicato T.2(7995 660 snesup@snosup.pt

PORTO Pr. Mouzinho Albuquerqus, 80, 1* 4100-357 Parto
do Ensino T.225 430 542 snemip.porto@enssip.pt
Superior COIMBRA Ruado Teodorn, 6-8 3030-213 Ceimbra

T.229 781920 snesup.ooimbragenesup pt






Aos dezasseis dias do més de dezembro, do ano de dois mil e vinte, as vinte e
uma horas e trinta minutos, reuniu virtualmente, na sala Zoom https://videoconf-
colibri.zoom.us/j/83304268049, o Plenario da Comissdo de Fiscalizagéo e
Disciplina, estando presentes: Paulo Peixoto, Anténio Vicente, Antonio
Calheiros, Luis Belchior Santos e Isabel Fonseca. Gongalo Sopas Bandeira,
Alexandra Figueiredo e Nuno Cavalheiro Marques justificaram a respetiva
auséncia.

Paulo Peixoto presidiu a reunido, nos termos da convocatéria, tendo secretariado
a mesma Anténio Calheiros. A reunido teve como ordem de trabalhos, sem
prejuizo da apreciagdo conjunta de alguns dos assuntos, por conveniéncia ou

necessidade, o seguinte ponto:

Ponto Unico: na sequéncia da proposta de Paulo Cruchinho e de Teresa Almeida,
requerentes da reinscrigdo apreciada na Assembleia Geral de 20 de margo de
2017, feitas as necessarias diligéncias pela CFD, analisar e decidir sobre a
reinscricdo do Doutor Nuno Ivo Gongalves no SNESup (documentos distribuidos
com a convocatoéria).

Paulo Peixoto relatou os procedimentos seguidos, tendo relevado que a CFD
solicitou, em junho de 2019, no sentido de corresponder a peticdo dos
associados Paulo Cruchinho e Teresa Almeida, que o requerente da petigao
analisada na Assembleia Geral (Documento A) e o Presidente da Diregéo do
SNESup (Documento B) fossem ouvidos por escrito sobre a proposta de
reinscricdo no SNESup do Doutor Nuno Ivo Gongalves.

Informou adicionalmente que, como requerido, ambos se pronunciaram até ao
final do més de julho de 2019 (Documentos de pronuncia em anexo a esta ata —
Documentos A e B). Paulo Cruchinho, na sua resposta, solicitou que a associada
Teresa Almeida, sendo requerente da peticdo, fosse igualmente ouvida por

escrito.

Paulo Peixoto, no relato feito & CFD, informou que a solicitagdo (copia do email
em anexo — Documento C) foi acolhida, tendo sido remetido pedido a associada
a 5 de setembro de 2019 e tendo-lhe sido fixado o prazo de 15 de outubro de
2019 para se pronunciar por escrito.



O presidente da CFD relatou ainda que a associada n&o deu qualquer resposta
a solicitacdo do 6rgdo, que, a pedido de Paulo Cruchinho, lhe havia sido
enderecgada.

Analisadas as respostas remetidas pelo associado Paulo Cruchinho e pelo
Presidente da Diregdo do SNESup (Gongalo Leite Velho), a CFD,
correspondendo a petigdo dos associados Paulo Cruchinho e Teresa Almeida,
de modo a analisar, do ponto de vista dos estatutos do SNESup, o pedido de

reinscricdo de Nuno Ivo Gongalves, entende que:

a) A Direcdo € o 6rgdo competente para, no cumprimento da Lei e dos
estatutos do SNESup, decidir sobre admissdo ou readmissdo de
associados (alinea b, do numero 4, do artigo 14 dos estatutos do
SNESup);

b) Tendo o Doutor Nuno Ivo Gongalves perdido a qualidade de associado do
SNESup, por ter deixado de exercer atividade representada pelo
sindicato, e tendo passado a exercer outra atividade ndo representada
pelo sindicato, ao abrigo da Lei e dos estatutos do SNESup, € legitimo
que a Direcdo do Sindicato ndo atenda ao pedido de reinscricdo no
momento da aposentagao ou reforma.

Nada mais havendo a acrescentar, foi decidido que a ata seria assinada pelo
Presidente da CFD dela sendo dado conhecimento ao plenario do 6rgéo.

Assinado por: PAULO JORGE MARQUES PEIXOTO
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