A colega Presidente da Mesa da Assembleia Geral do SNESup

Recebidas em 25 de novembro de 2021 por correio eletrénico mensagens
relativas a convocacédo para 11 de dezembro de 2021 de Assembleias Gerais do SNESup,
tendo em conta o teor pessoalmente prejudicial e até difamatdrio do requerimento de
convocag¢io em que a Presidente da Dire¢do, Mariana Alves, pede o agendamento do
seguinte ponto: Renovagdo das deliberacdes tomadas nas Assembleias Gerais do
SNESup de 19/07/2019 e 20/11/2020 que procederam a altera¢bes aos Estatutos, com
efeitos retroactivos até a data de aprovacdo das deliberacbes renovadas, venho:

e Proceder a reposi¢céo da verdade dos factos, com o consequente pedido
de divulgagdo junto de todos os associados.

e Explicar por que razbes ndo participarei na adogéo da deliberagdo
proposta.

Assinalo que o requerimento é substancialmente semelhante ao formalizado
pelo oficio n2 0077, de 5 de abril de 2021, de que a colega me deu conhecimento, o qual
considero parte integrante da presente comunica¢do, e que comentei nas mensagens
de 16 de abril e seguintes.

REPOSICAO DA VERDADE DOS FACTOS

Ao contrério do que diz a Presidente da Diregdo “Como é do conhecimento dos
associados do SNESup, as deliberacbes dos orgdos do Sindicato tém vindo a ser alvo de
sistemdtica e coordenada impugnacéo...” é a primeira vez que os associados sao
informados, com documentos, da anulacdo de deliberagdes dos 6rgaos do Sindicato,
tendo a convocatéria, as propostas, atas e deliberagdes da Assembleia Geral de 27 de
janeiro de 2016 desaparecido pura e simplesmente do site do SNESup .

Ora interessaria que todos estes documentos voltassem ao site, juntamente
com a senten¢a que acompanhou a convocatéria das Assembleias Gerais de 11 de
dezembro, e com o Acérddo da Relagdo de Lisboa que confirmou a sentenga em primeira
instancia.

Quanto as delibera¢des da Assembleia Geral de 19 de julho de 2019, relativas a
revisdo de Estatutos, que foram ja anuladas por sentenca judicial transitada em julgado,
tomei a iniciativa, colega, de lhe escrever, e simultaneamente também a Presidente da
Direcdo e ao Presidente da Comissdo de Fiscalizagdo e Disciplina, no sentido de ser
publicada no site do SNESup uma versdo das disposi¢des estatutdrias consideradas em
vigor, o que ainda ndo sucedeu.

As alteracBes estatutdrias dadas por aprovadas na Assembleia Geral de 20 de
novembro de 2020 encontram-se também sob impugnagao, designadamente por
eliminarem a quase totalidade das normas de revisdo de Estatutos consighadas nos
préprios Estatutos, mas ndo existe sentenga judicial nem sequer houve ainda audiéncia
de partes.



E muito grave que a Presidente da Dire¢do tenha, escrevendo o que escreveu,
procurado langar o 6dio sobre colegas associados que velam, na vida do Sindicato, pelo
cumprimento dos Estatutos, designadamente das normas de revisdo destes, e pela
observancia dos principios da organizagdo e gestdo democrdaticas, consagrados pela
Constituicdo e pelo Cédigo do Trabalho.

Ora a possibilidade de exercicio pleno deste direito civico é essencial para que
possa haver composigdo de litigios e equilibrio de interesses, como se passa a
exemplificar.

As deliberacdes da Assembleia Geral de 27 de janeiro de 2016 poderiam ndo ter
sido impugnadas se, na reunido da mesa com os proponentes, tivesse sido marcada nova
Assembleia em segunda convocatéria. Teria sido possivel enviar as propostas pelo
correio aos associados e obter quérum. A Mesa, presidida por José Salgado Rodrigues,
que acumulava entdo Mesa e Dire¢do, prometeu pensar e, sem falar com os outros
proponentes, anunciou a sua versdo dos resultados no ultimo dia do prazo legal de
impugnacdo. Mas esta estava preparada e avangou.

N3o se tratava de formalismos anddinos, e as deliberagbes foram, e bem,
anuladas.

As deliberacBes da Assembleia Geral de 19 de julho de 2019 ndo tiveram
quérum. A senhora advogada que colocou a agdo pediu a anulagdo pura e simples das
deliberacdes, por falta de quérum, e, como pedido subsididrio, isto é, para o caso de o
primeiro ndo proceder, a anulagdo de algumas normas tidas por ilegais. Teria sido
possivel fazer um compromisso? Talvez, mas o Presidente Gongalo Velho faltou a
audiéncia de partes que se realizou no Tribunal.

N3o se tratava de formalismos anédinos, e as deliberacGes foram, e bem,
anuladas.

E quanto as deliberagSes da Assembleia Geral (dupla) eleitoral e “estatutdria”
de 20 de novembro de 2020? Este processo parece inserir-se numa orientagdao adotada
pela Comissdo Permanente da Dire¢cdo em 5 de abril de 2017, com a presenca de
Gongalo Velho e Mariana Alves, ap6s a sentenga do processo que anulou as deliberagbes
da Assembleia Geral de 27 de janeiro de 2016.

Passou-se de seguida ao ponto 3 da ordem de trabalhos: assuntos de ordem estatutdrios
e legalidades. Gongalo Velho deu conta que a juiza na sentenga que declarou nulos o
resultado da tltima Assembleia Geral considerou os Estatutos do SNESup ilegais e enviou-

os para o Ministério Publico. Por outro lado, o Dr. José Martins jd tinha alertado para o



facto de os estatutos do sindicato conterem muitas ilegalidades, o que coloca o SNESup
numa situagéo de limbo juridico. Por isso propds ao Ministério Publico que analisasse com
urgéncia a apreciagéo do processo judicial tendo em conta que é a unica institui¢Go do
pais que pode alterar os estatutos e que é virtualmente impossivel um quérum da
Assembleia Geral que é o unico que tem poderes para o fazer. A proposta foi aprovada por

unanimidade.

Os atropelos que foram cometidos em 2020 para viabilizar uma revisao anti-
estatutdria dos Estatutos, suprimindo as normas do processo de revisdo consignadas no seu
Artigo 242, na numeragdo de 1993, a que alguns dirigentes se referem como “blindagem”,
passaram pela deturpagdo abusiva do sentido da sentenga judicial que anulou as deliberagdes
da Assembleia Geral de 2016, afirmando que esta sentenga impunha a “desblindagem”, e na
medida em que, enganando o0s associados, imputavam a juiza Susana Silveira do J2 uma decisao
que ndo tinha proferido, merecem uma san¢do mais severa que a simples anulagdo da

deliberac3o. Todavia, ndo houve ainda audiéncia de partes e uma composi¢do é ainda possivel.

Completando esta reposigdo da verdade dos factos, cabe dizer que, ndo
objetando a eventual colocagdo de ag¢des judiciais por outros colegas associados do SNESup ,
ndo tenho formalizada nenhuma ag¢do em co-autoria e desconhego muitas das referéncias de
processos que aparecem no texto da Presidente da Dire¢do. Assim sendo, solicito que, para

efeitos de reposicéo da verdade dos factos:

- seja a presente comunicagdo enviada a todos os associados do Sindicato,
que receberam o texto do requerimento de convocagdo formulado pela Presidente da Direcdo

e procedendo-se também a sua publicagdo no site, na pasta relativa as Assembleias Gerais;

- sejam incluidos na pasta do site relativa as Assembleias Gerais os Acdrdaos

da Rela¢do de Lisboa que sustentaram as sentengas em primeira instancia ja divulgadas no site;

- sejam incluidas na pasta relativa as Assembieias Gerais todas as minhas
peticdes que impugnem deliberagdes de 6rgdos do Sindicato, com indicac¢do se tém ou ndo
decisdo definitiva, e, em caso afirmativo, publicagdo da sentenca ou despacho que materializou

a decisao.



NAO PARTICIPACAO NA DELIBERACAO SOBRE A PROPOSTA DA PRESIDENTE
DA DIRECAO

E-me impossivel participar na adogdo da deliberagdo proposta pela

Presidente da Direcdo, entre outras, pelas seguintes razdes:

Inexisténcia de definicdo de um periodo para apresentac@io de propostas

alternativas a da Presidente da Direcéio e de marcagcdo de uma reuniéio de proponentes

Desconhecendo — como a generalidade dos associados — quais as normas
estatutarias e regulamentares que estdo a ser seguidas na convocagdo da presente Assembleia
Geral, chamo a atengdo para que o Regulamento de Funcionamento da Assembleias Geral
publicado como tal no site do SNESup, o qual jé ndo tem dignidade estatutdria e deixou de
constituir o Anexo n2 1 dos Estatutos, prevé no seu n? 2 que, uma vez convocada uma
Assembleia Geral, seja dado um prazo para apresenta¢do de propostas e convocada uma

reunido da Mesa da Assembleia Geral com os proponentes.

Ora a Assembleia Geral convocada para 11 de dezembro de 2021, em vez de,
em termos amplos, ter como agenda a revisdo de Estatutos, destina-se apenas a votar uma

proposta de deliberacdo apresentada pela Presidente da Diregdo.

Ora isto contraria os Estatutos e o Regulamento de Funcionamento da

Assembleia Geral e viola os principios da organizagdo e da gestdo democrdticas.

Invalidade do “atestado” de conformidade emitido pelo Presidente da

Comissdo de Fiscalizagdo e Disciplina

Nas revisdes de Estatutos de 2019 e de 2020, foram as propostas de revisdo
existentes (em 2019, trés — A, do Presidente da Diregdo , B —da Dire¢do, C —de dois associados;

em 2020, também trés — A, do Presidente da Dire¢do, B — de trés associados, C - de um



associado, eu préprio) objeto de apreciagdo por parte da Comissao de Fiscalizagdo e Disciplina,
tendo no primeiro caso a ata sido publicada no site do SNESup, com indicagdo das presengas e
dos raciocinios desenvolvidos, e no segundo caso a ata, com indicacdo das presengas, mas sem
explicitagdo dos raciocinios desenvolvidos, e portanto sem fundamentagao, sido enviada aos
mandatdrios das propostas de alteragdao dos Estatutos, mas sonegada aos associados, uma vez
que nem sequer foi publicada no site. Estes vicios, que ndo sdo anddinos, foram invocados no

pedido de impugnacao.

Para a revisdo de 2021 nem sequer temos direito a um parecer, alicer¢ado
numa reunido da Comissdo de Fiscalizagdo e Disciplina e numa ata, que possivelmente nem
terdo existido, ou que, a terem existido, sdo mais uma vez sonegadas aos associados, mas

apenas a uma espécie de “atestado de conformidade” presidencial, colocado na pasta do site.

Na qualidade de Presidente da Comisséio de Fiscalizacéio e Disciplina do SNESup, em
resposta go solicitado por carta (datada de 4 de outubro de 2021), que nos foi enviada via
email a 12 de outubro de 2021, consideramos que a deliberaglio com o objecto
“Renovacdo das deliberacGes tomadas nas Assembleias Gerais do SNESup de 19/07/2019
e 20/11/2020 que procederam a alteragGes aos Estatutos, com efeitos retroactivos até a
data de aprovag@o das deliberagbes renovadas” decorre de imposictio legal e de
necessidade de resolugdo de casos omissos, nos termos em que estava previsto no numero
4 do art. 24° dos Estatutos do SNESUP aprovados em 1993, pelo que damos parecer
favordvel & realizacGo da Assembleia Geral do SNESUP nas condicbes que foram

solicitadas.

Assinalo a curiosa referéncia ao nimero 4 do art. 242 dos Estatutos do SNESup
“aprovados em 1993”, que ndo se encontram colocados no site, mas o deveriam ser, o que desde
jd requeiro, aproveitando para transcrever a reda¢ao que julgo a norma terd tido no ano

referido.

4- Tratando-se de altera¢des aos estatutos cuja introducéo decorra de imposicdo legal ou

da necessidade da resolucfio de casos omissos é dispensada a realizagéio de congresso e a



existéncia de quorum relativo ao minimo legalmente exigido mas s6 poderfio ser
admitidas a votagdo propostas que a Comissfo de Fiscalizagéio e Disciplina considere

manterem-se dentro dos limites do presente numero.

Por aqui se vé que o “atestado de conformidade” subscrito pelo Presidente da
Comissdo de Fiscalizagdo e Disciplina carece de fundamentagdo e é até manifestamente
obscuro: quais das altera¢bes estatutdrias implicitamente propostas correspondem a “casos
omissos” e quais as que respondem a “imposi¢des legais”?. E que lei faz as imposi¢des e quem

as comunica?

Os associados recordar-se-30 de que para a revisdo de Estatutos de 2019 foi
enviada uma convocacdo de Assembleia Geral, em que a comunicagdo, em 27 de Fevereiro de
2019, de um “Parecer Fundamentado da DGERT” que foi enviado a todos os associados, foi

apresentado como consubstanciando uma imposi¢ao legal.

Todavia, foi cuidadosamente ocultada aos associados— e continua a ndo constar
da pasta do site para a presente Assembleia Geral - a comunicagdo em que a DGERT em 5 de
marco de 2020 diz proceder a apreciagdo fundamentada da legalidade do processo de alteragdo

de Estatutos de 2019 e da legalidade dos Estatutos alterados, e na qual faz o seguinte alerta:

3- Na convocatéria da Assembleia Geral foi assumido que se tratava de uma revisGo

extraordindria decorrente de imposicdo legal apds parecer fundamentado da DGERT.

4- No entanto, clarifica-se que, a apreciagdo fundamentada da DGERT . tem a natureza de
parecer obrigatério ndo vinculativo, cabendo ao Ministério Publico e aos Tribunais o

controlo da legalidade dos Estatutos.

Assim se vé que, ndo existindo qualquer imposicdo legal quanto a proposta de
revisdo de Estatutos de 2020, e muito menos na observdncia das normas gerais de revisao de
Estatutos que constavam do artigo 242 do texto de 1993 e do artigo 252 do texto de 2019, é
totalmente ilegitimo pretender revalidar a alteragdo dessas normas constante da tentativa de
revisdo de 2020 que os proprios pareceres fundamentados da DGERT de fevereiro de 2019 e de

marco de 2020 ndo pdem de nenhuma forma em causa.



Por aqui se vé que o “atestado de conformidade” passado pelo Presidente da
Comissdo de Fiscalizacdo e Disciplina, que tem perfeito conhecimento pessoal do parecer
fundamentado da DGERT de marco de 2020, tem de ser tido como um “atestado de favor”,

sendo manifestamente invdlido.

E, sendo-o, deve ser revogada pela Presidente da Mesa da Assembleia Geral a

decisdo de admitir a proposta a votagdo de Assembleia Geral em 11 de dezembro de 2021.

llicitude da proposta de atribuicdo de cardter retroativo as possiveis

deliberagées sobre Estatutos

Em geral, a lei sé dispde para o futuro, e em matéria de aprovagao e revisdo

de Estatutos, regulada pelo Codigo do Trabalho, também assim sucede.

Por outro lado, as sentengas dos tribunais sdo obrigatdrias para as partes que
sdo condenadas. Com a emissdo da sentenga do Tribunal que anulou as deliberagdes relativas a
revisdo de Estatutos de 2019, o SNESup foi condenado em primeira instancia, apresentou
recurso para a Relacdo de Lisboa, que subiu com efeitos meramente devolutivos e ndo
suspensivos, e perdeu o recurso. O Acérdao da Relacdo, que ganharia em ser publicado no site

do Sindicato, desencorajou um futuro recurso para o Tribunal Constitucional.

As sentencas judiciais tém de ser respeitadas, a Dire¢do do SNESup ndo pode
recorrer dos Tribunais para a Assembleia Geral. Pode tentar renovar a delibera¢do, mas nao dar-

lhe efeitos retroativos. .

Saudacdes académicas e sindicais

Antdnio José Simdes, Socio n2 2084



